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Program setkani

* Nastaveni systému hodnoceni vyuky v DSP
* Vyhodnoceni dotazniku
* Hlavni zavéry a navrh kroku do budoucna

* Diskuze
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Vychodiska hodnoceni

*  Povinnost definovana v Radu pro hodnoceni vzdélavaci
cinnosti studenty a absolventy Univerzity Karlovy (UcCinny od
1.1.2017) a OR €. 56/2017, jez stanovuje Strukturu zpravy o
prubéhu hodnoceni vzdélavaci ¢innosti studenty a absolventy
na fakultach Univerzity (4c¢inné od 1. 10. 2017)

» Zisk zpétné vazby vedouci se sledovani a zvysovani kvality
studia

*  Podklady pro vypracovani zpravy pro Univerzitu



Nastaveni systemu hodnoceni

* V akademickém roce 2017/2018 probéhlo pilotni Setreni:
zahajeno v srpnu, deadline 23. 9. 2018

*  Kompletni vystupy, v¢. analyzy, dostupné v ZS AR 2018/2019

* Dotaznik sestaven na podkladé zahranicnich vzoru: Postgraduate
Research Experience Survey (PRES, VB) a Postgraduate Research
Experience Questionnaire (PREQ, Australie)

* Elektronicka forma hodnoceni, anonymita

*  Komplexni hodnoceni se bude opakovat kazdé 3 roky



Vyhodnoceni dotazniku




Vyhodnoceni dotazniku

* Celkem se hodnoceni zucastnilo 70 osob (navratnost
presahla 20 %)

* Vyhodnoceni provedeno ¢leny komise pro doktorska studia

* Souhrnna zprava bude dostupna na strankach komise do
konce meésice listopadu 2018, nasledné bude projednana na
zasedani AS 3. LF UK

* 'V prezentaci obsazeny hlavni vystupy a zavéry hodnoceni



Vyhodnoceni dotazniku: Identifikace
studenta




Forma studia

47,14
m a) Prezencni

\ m b) Kombinovana
52,86



Rocnik studia

1,430_ 0
11,43

8,57/,\
15,71
127,14
=

17,14

18,57




Oborova rada

17. Biomedicinskd informatika !

16. Preventivni medicina
15. Experimentalni chirurgie
J

14. Kinantropologie

13. Zobr. metody v lékafstvi
12. Biomechanika !
11. LékaFskd biofyzika —
10. Farmakologie a toxikologie !
.
8. Mikrobiologie !
7. Imunologie !
6. Fyziologie Zivo&icht J
4. Biochemie a patobiochemie -7
3. Vyvojova a bunééna biologie
2. Biologie a patologie burky -
1. Mol. a bun. biol., genetika a virol. ]
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Do jaké kategorie pracovist se radi misto
Vaseho zamestnani:
2,86

- .A\

571
1286

40

m b) Pracuji na teoretickém pracovisti fakulty
(typicky ustavy fakulty).

® c) Pracuji zaroven na klinickém i teoretickém
pracovisti fakulty (typicky soubéh tvazku
predeslych dvou kategorii).

m d) Nepracuji na pracovisti spadajicim pod 3.

LF UK (typicky externi subjekty - Akademie
veéd, IKEM apod.).

e) Nedovedu rozlisit. Prosim, specifikujte.




Na jakem typu pracoviste probiha Vase
doktorské studium:

1,43 m a) Studuji na klinickém pracovisti
. fakulty (typicky kliniky nemocnic).

22,86

48 57 m b) Studuji na teoretickém pracovisti
/ ’ fakulty (typicky ustavy fakulty).

m c) Nestuduji na pracovisti spadajicim
pod 3. LF UK, ale muj Skolitel vede
studenty 3. LF UK (typicky externi
subjekty - Akademie véd, IKEM).

27,14 - md) N(.ec?lov.edu rozlisit. Prosim,
specifikujte.




Pohlavi

4,35K
m1 Muz
34,78 uz
‘I 2. Zena \
B 3. Nepreji si
60,87 odpovedet.




Vyhodnoceni dotazniku: Motivace ke studiu




Vstup do studia

14,29 0,1 B Postgradualni studium jsem sam planoval(a).

B Postgradualni studium mi bylo aktivné nabidnuto skolitelem
¢i zaméstnancem pracovisté skolitele.

52:86 H Postgraduadlni studium jsem neplanoval(a), bylo podminkou
meho zaméstnani.

32,86

H Jiny dlvod

Interpretace:

Studenti, kteri vyplnili dotazniky, jsou vesmeés motivovani. PGS vétsinou
planovali, nebo jim bylo aktivné nabidnuto pracovistéem skolitele. Jen asi 15 %
studentd byla nucena PGS zahdjit, a to s ohledem na zaméstndni.




Informovanost
5,71 1,43

“ Svou informovanost povaZuji za zcela dostatecnou.

& Svou informovanost povazuji za spise dostatecnou.

1,43

~ Svou informovanost povaZuji za spise nedostatecnou.
“ Svou informovanost povaiuji za zcela nedostatecnou.

“ Nemohu hodnotit / nepfeji si odpovédét.

44,29

Interpretace:
Studentiv 75 % pripadd hodnotili informovanost pred vstupem do studia jako
spise az zcela dostacujici.



Informovanost — slovni hodnoceni

* Hodnoceni jsou jak pozitivni, tak negativni

e Celkem 9 slovnich komentaru

M(ij tehdy budouci skolitel mi popsal projekt, ktery chtél rozjet a ktery mé
zaujal. Vidéla jsem, Ze bych v jeho realizaci mohla pomoct, zacala na ném

Woho vyplynulo moje PGS.
. \/\/\N

Pri nastupu do PGS jsem od skolitele obdrzela konkrétni informace o projektu,
ktery mi v ramci studia nabidl jako téma disertacni prdce, projekt mé zaujal, takze

wwojenost
. \/\/\N

fkolitel bere bezhlave studenty aniz by pro né mél smysluplny projekt. Bere lidi, pro které nemad

misto a cas, nevénuje se jim. Vétsina studenti nema Zadné vedeni, prdce je zcela katastrofdini

— <

Posgrad. studium bylo viceméné podminkou prijeti do nemocnice, informace ohledné
phd studia byly velmi omezené, bylo mi receno, zZe " vse se doresi za provozu"
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Casové moznosti pro doktorské studium

1,43% 1,43%

m Mél jsem moznost se vénovat studiu
27,14% dle potreby.

37,14% B Mé ostatni povinnosti mé ¢astecné

limitovaly.

Meé ostatni povinnosti mé vyrazne
limitovaly.

Nemeél jsem moznost se studiu
viibec vénovat.

m Nemohu hodnotit / nepreji si

Interpretace:

Vétsina studentd (70 %) se nemize dostatecné vénovat svému doktorskému studiu, protoZe jsou
z vetsi Ci mensi miry vyrazné limitovani dalsimi povinnostmi. Pouze 27 % studentu je se svou
situaci plné spokojeno.




V eV /

Nejcastejsi priciny nedostatku casu

PODSKUPINA STUDENTU,
KTERI SE CITI VYRAZNE
LIMITOVANI NEBO SE
SVEMU DOKTORSKEMU
STUDIU NEMOHOU

16,67%
> 56,67%

M Premira klinické prace

W Premira vyukovych povinnosti

VUBEC VENOVAT

(CELKEM 39 % Z B Kombinace obou predeslych
CELKOVEHO POCTU 26,67% moznosti
RESPONDENTU) = Jiné

Interpretace:

Nadpolovicni vétsina studentd, kteri uddvali, Ze jsou v doktorském studiu vyrazné ci zcela casové
limitovani kvali jingym pracovnim povinnostem, uvadéji jako hlavni pricinu premiru prdce na klinice.



AV A AL

Jiné priciny nedostatek casu — komentare:

4 studenti uvedli jinou pricinu nedostatku casu ve slovnich

komentarich

Prevazovala péce o déti a rodinu

Jeden student poukazal na obtiznou situaci, kdy si musel najit
praci kvuli nedostatecné vysi stipendia

,Zrovna na materske”

,Mnoho vyukovych povinnosti a péce o dvé déti,
které jesté nenavstevuji skolku®

,rodinné davody”

,Bylo nutné si najit praci, stipendium nebylo
dostatecne.”




Vyhodnoceni dotazniku: Vztah skolitel —
student




Komunikace se skolitelem

2,86 1'43 & & + - - ra - I w
L ) E Komunikujeme pravidelné a dostavam adekvatni zpétnou vazbu

i Komunikujeme pravidelné, ale bez adekvatni zpétné vazby
“ Komunikujeme nepravidelné&, ale mam adekvatni zpétnou vazbu
i Komunikujeme nepravidelné, bez adekvatni zpétné vazhy.

52,86

i Komunikace (téméF) neprobiha

& Nemohu hodnotit / nepfeji si odpovédét

11,43

Nemam adekvatni zpétnou vazbu

Interpretace:

Studenti, kteri vyplnili dotazniky, povazuji
komunikaci se Skolitelem povétsinou za
dostatecnou a maji i adekvatni zpétnou vazbu.

Komunikace probihd nepravidelné




/petna vazba a podpora ze strany skolitele

2,86

i Zcela souhlasim
W Spise souhlasim

52,86 ~ Spise nesouhlasim

31,43 W Zcela nesouhlasim

Interpretace:
Studenti ve vice nez 80 % souhlasi s tvrzenim, ze jim skolitel poskyt!
dostatecnou zpétnou vazbu a podporu k postupu doktorskym studiem.



Komunikace — hodnoceni

e Celkem 18 slovnich komentaru
* Prevazuji pozitivni hodnoceni nad negativnimi

,Md prehled, pomohl mi
,Role mého skolitele je zasadni - projekt byl jeho ndpad, zajistil tym, ktery Y asmtft,mteg”’ j,eho .
. . , . . . , w1 v odpovedi a rady jsou vzdy
ho pomohl uskutecnit. Také s publikovanim jsem do té doby neméla zadné vy , v
5 S 3 . , p pro meé prinosné, dokdaze mé
zkusenosti, muj skolitel mé v tom sméru naved|, zkorigoval. motivovat.”

M

,Skolitel pIni svou ulohu vyborné, poskytuje podporu a ,Umoznuje velkou autonomii a svobodu, obcas bych
ﬁ)erou zpétnou vazbu, negativa nejsou.” ,,Skvély vzor.” uvital vétsi dohled.”
— e a ———

,Skolitel nevyviji Z2ddnou iniciativu se mnou PhD studium a vyzkum probirat, nemdm od néj insipiraci,
jak se vzdéldvat, odkud cerpat informace a dat, je to viceméné samostudium z mé strany”.

—_— <

, Skolitel md vzhledem k velkému poctu studentii a mnoZstvi
aktivit v posledni dobé mdlo Casu se kazdému z nds vénovat.”
,Pozitiva nejsou, negativa- skolitel nemad prehled o novych metoddch, zadal mi
projekt, na ktery neni na pracovisti vybaveni a kterému sam nerozumi.”

i




Skolitel konzultant

571
Interpretace:
10 40 % student( md Skolitele-konzultanta.
i Ne. Jeho prinos pak vétsinou hodnoti jako
~ Nevim. klicovy nebo alespon podstatny.

Jeho pfinos hodnotim jako zcela klicovy

Jeho pfinos hodnotim jako podstatny

Jeho pfinos hodnotim jako spiSe nepodstatny

Jeho pfinos povaZuji za zanedbatelny (véetné& moZnosti,
Ze se mi vlibec nevénuje)

Nemohu hodnotit / nepfeji si odpovédét
_ 0 5 10 15 20 25 30 35 40 _




Skolitel konzultant — komentare

 Hodnoceni vesmeés vyzdvihuiji roli Skolitele-konzultanta jako velmi
pozitivni

e Studenti ale casto nemaiji oficialniho konzultanta pridéleného, a
proto tuto roli zrejmeé plni neformalné také ostatni kolegové

,Neformalni skolitel konzultant mi poskytuje vyraznou podporu.”

,Ackoliv mi nejsou role dalsich osob na ustavu vyraznéji jasné, je pravda, ze mé napadaji
osoby, které maji atributy konzultanta, kterym se tedy muzu ozvat v pripadé, Ze mi na
moje dotazy nedokdze odpovéedét muj skolitel nebo aktudlné neni dostupny.”

,Bez jeho rad a motivace bych se nedostala tam, kde jsem nyni...”



Vyhodnoceni dotazniku: Postup ve studiu




Postup ve studiu: plnéni povinnosti dle ISP

m Dodrzuji casovy harmonogram

4,29% % PR
48,57% ” 21 43% (¢i rychlejsi tempo postupu
o ’ praci).

M Pocituji mirné zpozdéni oproti
stanovenému harmonogramu
(méné nez pal roku).

 Pocituji vyrazné zpozdéni oproti
stanovému harmonogramu (vice
nez pul roku).

25,71%
1 Nemohu hodnotit / nepreji si
odpovédeét.

Interpretace:

Polovina studentut (49 %)
citivyrazné zpozdéni v
plnéni svého
individualniho studijniho
planu ve srovnani s
harmonogramem, ktery si
stanovili na zacatku.



Postup ve studiu: rozvoj dovednosti a znalosti
oehem studia

M Jsem zcela spokojen s dosavadnim rozvojem mych

4,25% ’ - 1857% schopnosti a znalosti.

86%

M Jsem spiSe spokojen s dosavadnim rozvojem mych

17,14% schopnosti a znalosti.

1 Jsem spise nespokojen s dosavadnim rozvojem
mych schopnosti a znalosti.

1 Jsem zcela nespokojen s dosavadnim rozvojem

57 149 mych schopnosti a znalosti.
¥ 0

B Nemohu hodnotit / nepreji si odpovédét.

Interpretace:
Vétsina studenti (76 %) je zcela Ci spiSe spokojena s rozvojem svych dovednosti a znalosti.



Postup ve studiu — komentare

* 5 studentu se blize vyjadrilo k postupu Ci zpozdéni ve svém studiu

,Nenaucila jsem se témér nic. Skolitel slepé pFisuzuje studenty na granty jen kvili tvazkim, ale Z2ddnou
praci jsem na nich ve skutecnosti nedélala. Politika autorstvi na ¢ldncich je priserna, rodinna fabrika “

,pocituji zeiména nedostatek mého vzdéldni ohledné toho, jak pracovat s
vedeckymi clanky, odkud cerpat informace, kde hledat relevantni data, tento
predmeét - mi velmi chybi jako povinny v ramci phd studia”

,Jsem vyrazné limitovan zaméstnanim na klinickém pracovisti.”

,bohuzel pracovni vytizeni mi nedovolilo pracovat v ramci
doktorského studia tak intenzivné, jak by bylo zapotrebi”

,Orientuji se lépe ve védeckeé literature, prosla jsem si opakované procedurou podavani
grantu, zlepsuji se ve schopnosti psat vedecké clanky”




Dedikace publikacnich vystupu

13,24%

m Své vystupy dedikuji primarné 3.
LF UK.

17,65% | | 48,53%  m Své vystupy dedikuji primarné jiné

instituci.

= Nemam publikacni vystupy.

= Nedovedu posoudit / nepreji si

20,59% 5 %
° odpovedet.

Interpretace:

69 % studentu uddvd, Ze ma publikacni vystupy, pricemz 70 % z téchto publikujicich dedikuje své
publikace 3. LF UK a 30 % publikujicich uvadi, zZe je dedikuje primarné jiné instituci (vice
informaci z dotaznik nemdme). Z celkového poctu vsech Ph.D. studentd je aktivné publikujicich a
zdaroven dedikujicich primdrné 3. LF pouze cca polovina studentui (49 %)!




Vyhodnoceni dotazniku: Zazemi pro studium




S tvrzenim “Pracoviste, na nemz se venuji svemu
doktorskéemu studiu, mi pro nej poskytuje dostatecné
zazemi a prostredky (technicke, prostoroveé i materialni).”:

4,29 i

™~ W a) Zcela souhlasim.

7,14

m b) Spise souhlasim.

14,29 1 38,57

B c) SpiSe nesouhlasim.
m d) Zcela nesouhlasim.

e) Nemohu hodnotit /
nepreji si odpovéedét.

35,71 —

Interpretace:
Vétsina studenti je spokojena je zdzemim jejich pracovisté.




Slovn

| komentare

« , Pristroje zajistuje pracoviste, vypocetni techniku si zajistuji
sam a nejvetsim problémem jsou momentalni nedostatecné
prostory, kde bychom mohli védecky pracovat. Tato limitace
momentalné brzdi dalsi aktivitu v ramci vedecké prace.”

° ,prec

evsim chybi prostory a finance”

« ,vdo

0e, kdy mé studium meélo zabirat polovinu Casu (t;j.

polovicni klinicky Uvazek a polovicni ¢as vénovany
doktorskému studiu) to tak bohuzel realné nebylo.”



“Pracoviste, na néemz studuji, mi poskytuje dostatecné
moznosti a stimuly pro rozvoj mych intelektualnich schopnosti
(vC. moznosti absolvovat kurzy rozvijejici mé schopnosti).”:

4,29
10

2,86 _

m a) Zcela souhlasim.

m b) Spise souhlasim.

42,86
W c) SpiSe nesouhlasim.

m d) Zcela nesouhlasim.

e) Nemohu hodnotit / nepreji
si odpovéedét.

40—

Interpretace:

Vétsina studentu je spokojena se skolicim pracovistém. Ve slovnich komentadrich se objevily
prosby o nabidku kurzi




Slovni komentare

* 2 pozitivnhi komentare + ...

* ,chybi mi predmeét: jak psat védeckeé clanky, jak spravné
citovat autory, kde hledat relevantni informace”

* ,0Ocenil bych vice bud'intenzivnich, nebo on-line kurzu pro
studenty kombinovaného studia s vyraznou limitaci ¢asové
dostupnosti z divodu paralelniho pusobeni na klinickém
pracovisti.”



Jak hodnotite svij celkovy prijem (plat / mzda
/ stipendium) s Vasimi redlnymi potr |

11,59
m a) Celkovy prijem hodnotim

34 78 jako dostatecny.
m b) Celkovy prijem hodnotim
18,84 | jako mirné nedostatecny.

m c) Celkovy prijem hodnotim
jako vyrazné nedostatecny.

m d) Nemohu hodnotit / nepfeji
si odpovédét.

34,78 ——

Interpretace:
Cca 1/3 studentt hodnoti svuj celkovy financni prijem jako dostatecny. Vice jak polovina
ho hodnoti jako nedostateény. Rada negativnich slovnich komentdrd.




Slovni komentare — prevaznée negativni I/Il

* 'V porovnani s jinymi zemémi, je to vysmeéch. V porovnani s platem ridice
autobus taktéz. V porovnani s jinymi mladymi |ékari jsem na to celkem slusné.

*  Muj prijem je rok od roku nizsi, bez udani divodu
* v poméru mé kvalifikace a délce praxe je mzda bidna
* ale po 6-ti letech... v 1-3. ro€niku by byla odpovéd' C

*  Plat neodpovida hodinam travenym studiom,. vyskumom a hlavne pripravou
na prednasanie a vyucbu.

»  kvituji navyseni stipendia, taktéz se mi libi navyseni stipendia pokud ma za sebou
student publikace v impact. Casopisech- je to motivacni, avsak pokud bych
nemeéla uvazek jesté v nemocnici, je vyloucené se s timto stipendiem uzivit



Slovni komentare — prevaznée negativni Il/11

*  MUj hlavni zdroj financi je plat za klinickou praci, ktery je tvoren téméf polovinou
nezakonnou prescasovou praci...... Pokud by byl muj plat tvofen jen pfijmem ucitele LF
pak to bylo likvidacni pro mé i mou rodinu....

*  Po skonceni radné délky studia a absenci stipendia bude situace vyrazné nepfrizniva.
*  Na preziti to staci, na zasadnéjsi zivot v Praze ne.

* Ze stipendia nebylo mozné vyzit. Musela jsem si najit minimalné polovic¢ni Uvazek,
abych ako univerzitni absolvent nezistala na krku rodicim.

* zameéstnana jsem jinde, na fakulté jsem dostavala mésicni castku cca 1,5 roku
«  celkovy prijem (stipendium+plat) dosahuje polovinu primérné hrubé mzdy v CR

* T.C.jiz nepobiram stipendium. V dobeé, kdy jim méla byt hodnocena ma prace, bylo
nemotivujici.



Jak hodnotite soucasnou nabidku kurzu pro
Vase doktorske studium?

8’7\ 5,8 W a) Zcela dostatecna.
24,64
Il b) Spise dostatecna.
B c) SpiSe nedostatecna.
18,84 5P

® d) Zcela nedostatecna.

e) O nabidce kurzd nemam

42,03 povédomi.

Interpretace:

Pres 40 % student( hodnoti sou¢asnou nabidku kurzi jako spise dostatecnou. 1/3 studentt
ji hodnoti jako nedostatecnou, Ci o nich nemad informace. Pouze 25 % ji hodnoti jako zcela
dostatecnou. Ve slovnich komentarich se objevuji zejm. obecné metodologickeé kurzy.




Slovni komentare — dve skupiny

* 1) Obecné metodologické

,Metodologicky kurt zamérujici se vyhradné na psani védeckych praci a podavani
grantovych zadosti.”

« ,chybi kurz prace s daty, psani odbornych ¢lankl chybi mi vétsi nasmérovani phd studenta-
vice povinnych kurz( a vytvoreni ucelenéjsi komunity phd studentu, kde by se mohli
schazet, sdilet podnéty, inspirace”

* ,Intenzivni nebo on-line kurzy prakticky aplikovatelné metodologie a statistiky vedecké
prace, psani ¢lanku, orientace v ramci administrativy stazi a administrativy Zadosti o
granty.”

- ,Statistika; Laboratorni metodika®”

* 2) Odborné: klinicky zamérené kurzy pro nelékare, pr. EEG kurz;
neuroanatomie apod.



V\yhodnoceni dotazn

studia a spokojenosti

kC

- Celkové zhodnoceni

allag




Hlavni klady PGS na 3. LF UK

Studenti vyzvihuji osobni rozvoj, moznost hlubsiho porozuméni

RozvOJ dané oblasti védeckého zajmu, moznost spolupracovat v ramci
OSOBNI A

PROFESNI

Spickového tymu védcUl, a tedy Sanci sledovat aktualni trendy ve
vybrané veédecké discipliné a prezentaci své prace v ramci
vedeckych konferenci.

Studenti zminuji také kolegialni prostfedi, dobré vztahy na
pracovisti i se skolitelem, vstficnost akademickych pracovniku i
zaméstnancu oddéleni védy 3. LF.

Studenti rovnéz ocenuji moznost Casové flexibility v ramci studia,
moznost kombinovaného studia, které je prijatelnéjsi pro kliniku.




Navrhy na zlepseni

Metodologie, biostatistika
Ku rzy, *Kurz metodologie vyzkumu spustén na podzim 2018

Platforma pro komunikaci vzdélavani Dohled nad studiem, tvorbou
studentd PGS, vice uZivatelsky ISP, kontrola kapacitnich
pfijemné prostredi SIS mozZnosti Skolitele.

*V AR 18/19 spoustime FB strank *Prostrednictvim dotazniku PGS

pro studenty PGS, zlepsSuji se web. zjistujeme aktudlni stav spokojenosti
str. pro PGS studentld se skoliteli

Zlepseni finan¢ni podpory,
zapocteni PGS stipendia do
materské

Pfistrojové a

A . . ., \ Financni

technicke zazem ZlepsSeni zazemi vy
zajisteni

*V AR 2018/2019 se naplno projevi

MOinOSti navyseni stipendijni podpory.

Prostor pro publikace student’ PGS publikovat




Casné dokonceni studia

16,92

. 24,62
. “ Financni bonifikace

& Nabidka budouciho zaméstnani
(obecné kariérni rlst)

- Nabidka zahranicnich stazi, workshop
apod.

W Jiné

49,23

Interpretace:

Studenty PGS by k casnému dokonceni studia motivovaly hlavné benefity vztahujici se k jejich
zameéstndni a kariérnimu rastu. Financni bonifikaci uvedla jen Ctvrtina studenti. V kategorii Jiné
studenti zminovali kombinace financniho a kariérniho benefitu a také vétsi moznost viastni prace na
ndplni PGS, publikacni Cinnosti apod. Nejméné motivujici by pro né byla nabidka zahranicnich stazi.




/hodnoceni zkusenosti

a29 286

~\

24,29
& Rozhodné ano

22,86

& Spie ano

- Spise ne

& Rozhodné ne

“ Nemohu hodnotit / nepfeji si odpovédét

45,71

Interpretace:
Vétsina studentu (70 %) uvedla, Ze by se svymi soucasnymi znalostmi a zkusenostmi

- s doktorskym studiem Sla studovat PGS znovu (spiSe ano / rozhodné ano). .



Spokojenost se studiem

2,861,43
12,86 -

20

Interpretace:

. 18,57

EVyrazna spokojenost

Spokojenost

& Primérna spokojenost

L Nerozhodné
Nerozhodné

i Primeérna nespokojenost

K Vyrazna nespokojenost Nespokojenost

£ Nemohu hodnotit / nepfeji si odpovédét

0 10

20

30

40

50

60

Vétsina studentd je s dosavadnim priubéhem PGS studia spokojena (témér 64 %).
Divodem nespokojenosti je nejcastéji nedostatek prostoru pro plnéni vlastniho

PGS a také nepomér mezi financnim ohodnocenim a naplini prace.

70
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U&ast na grantovych projektech

ODPOVIDALA POUZE . 7,89% M Jsem soucasti grantového
PODSKUPINA STUDENTU, 2,63% [T

KTERI PRACUJI NA
KLINICKEM NEBO

projektu.

B Nejsem soucasti zadného

TEORETICKEM PRACOVIST! grantového projektu.
3. LEKARSKE FAKULTY UK
1 Nevim.
34,21% ‘,
/' 55,26%
m Nemohu hodnotit / nepreji si
odpovédét.
Interpretace:
55 % studentu pracujicich na klinickém nebo teoretickém pracovisti 3. LF UK je soucadsti
grantovych projektu.



D

any studentu do budoucna —slovni
Komentare

Nejcasteji zminované plany: dokonceni PGS, klinicka prace, prace na fakulte,
staz v zahranici

,Praci rozdéluji mezi kliniku a fakultu,
,Dokoncit soubézne dalsi studium ,uzavrit GAUK, dokoncit peji si, aby tomu bylo i naddle.”
a v ném se uplatnit. “ PhD studium.”
,Stadz na klinickém pracovisti v
,Radd bych absolvoval stdZ v zahranici v pribéhu »Pokracovani v praci zahranic¢i zabyvajici se
studia, po skonceni studia vsak dalsi védecké zapojeni na klinice” tématem mého studia..”
nepldnuji, tudiz bych se soustredil na klinickou praci.”
,Rad bych dokoncil své specializacni vzdélavani,
pokracovdni v _studovat a  materskd pokud to jeste bude mozné, rad bych po té vyrazil na
prdci na grantech, | | pracovat na 3. dovolend, staz do zahranici. Dokdzal bych si predstavit
klinika“ LF“ klinickd préce” | | nasledné omezeni své prace na klinickem pracovisti v
ramci jen cdstecného uvazku a pokud by byla Sance,
»pokracovani v prdci na fakulté ,klinicky lékar + rad bych pokracoval ve védé a vyzkumu na castecCny

+ zahranicni pobyt” vyuka na fakulté” uvazek na 3. LF UK.”




Informovanost studentl o zazemi a moznostech studia na UK
/ 3. LF (pfistup k odbornym zdr., nabidka zahr. stazi, kurzu...)

ODPOVIDALA POUZE . £ 139 15 389% M Jsem zcela informovan.
’ 0 ’ 0
PODVS,KUPINA §TU DENTU, 769%
KTERI PRACUJI NA \ S feer e
. . Legenda
KLINICKEM NEBO inf0rmgovan.

TEORETICKEM PRACOVISTI
3. LEKARSKE FAKULTY UK

1 Jsem spise nedostatecné
informovan.

Jsem zcela neinformovan.
28,21%

. m Nemohu hodnotit / nepreji si
43,59% odpoveédét.
Interpretace:

59 % studentu pracujicich na klinickém nebo teoretickém pracovisti 3. LF UK se citi

byt dostatecné Ci spise dostatecné informovano o moZnostech a zdzemi

- doktorského studia na UK, resp. na 3. LF. -



Moznosti a zazemi pro studenty — komentare

,bohuZel nevyuZila, mam v planu se vice ,Seminare IPSC, portaly

informovat na oddéleni védy 3If UK, rada elektronickych zdroju

aktivné vyuziji jak zazemi, pristup k odbor. apod. Zkusenosti byly
zdrojum, tak i staze “ dobré.”

,bézné vyuzivam pristup k
odbornym zdrojam”




Vyhod

studenty nestudujici na pracovi
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Vyskytly se behem studia komplikace s komunikaci s Vasi
kontaktni osobou na 3. LF a vite s kym pripadné své dotazy a
problémy resit?

000
13,33 g

® a) Komunikace probiha bez
problému.

m b) Vim s kym komunikovat, ale
vyskytly se dil¢i komplikace.

m c) Vim s kym komunikovat, ale
vyskytly se zasadni komplikace.

m d) Nevim, s kym komunikovat.

~ 86,67 e) Nemohu hodnotit / nepfeji
si odpovédét.

Interpretace:
Komunikace s kontaktni osobou na 3. LF UK probiha velmi dobre.




Jsou Vam dostupné informace o zdrojich
financovani na UK?

m a) Ano, informace jsou mi
dobre dostupné.

21,43

28,57

m b) Ano, informace jsou mi sice
dostupné, ale je pro mé
obtizné je ziskat.

m c) Ne, informace mi nejsou
dostupné.

m d) Nemohu hodnotit / nepfreji
&7

14,29

Interpretace:

Pouze cca 20 % studentt je plné spokojeno s dostupnosti informaci o zdrojich
financovdni na UK. Vice jak tretina studentt uvedla, Ze je pro je obtizné informace
ziskat. Vice jak Ctvrtina studentiim neodpovédéla.




Hlavni zavéry a navrh kroku do budoucna




Hlavni zavéry hodnoceni I/IV

* Navratnost presahla 20 % - vystupy maji svou vypovedni hodnotu

* VétSina studentu studium bud planovalo, Ci jim bylo aktivné
nabidnuto pracovistem. Informovanost pred vstupem do studia
byla adekvatni

* 70 % stud. se nemuiZze dostatecné vénovat studiu, nebot jsou z
vétsi ¢i mensi miry vyrazné limitovani dalsimi povinnostmi. Jen
27 % studentu je plné spokojeno

* Studenti povazuji komunikaci se skolitelem povétsSinou za
dostatecnou a maji i adekvatni zpéetnou vazbu



/IV

*  Maiji-li skolitele-konzultanta (40 % stud.), hodnoti jeho
prinos jako klicovy Ci alespon podstatny

Hlavni zavery hodnoceni

* Polovina stud. citi vyrazné zpozdeni v plneni ISP ve
srovnani se stanovenym harmonogramem

* 76 % stud. je zcela Ci spise spokojena s rozvojem svych
dovednosti a znalosti. Podobné vysledky byly zjistény pro
zazemi jejich pracovisteé



1/1V

* 69 % stud. udava publikacni vystupy, pricemz 70 % z nich dedikuje
3. LF a 30 % uvadi dedikaci primarné jiné instituci. Z celkového
poctu vSech PGS studentu je aktivné publikujicich a zaroven
dedikujicich primarné 3. LF jen cca polovina studentu (49 %)

Hlavni zavery hodnoceni

* Celkovy financni prijem hodnoti doktorandi jako nedostatecny
(vice jak polovina) — rada negativnich slovnich komentar

*  Soucasna nabidka kurztui je hodnocena 40 % jako spiSe dostatecn3,
1/3 jako nedostatecna (Ci o nich nemaji povédomi). V komentarich
se objevuji prosby zejm. o obecné metodologické kurzy



V/IV

* Stud. ocenuji kolegialni prostredi, dobré vztahy, vstricnost
akadem. pracovnikl i zaméstnancu oddéleni védy 3. LF

Hlavni zavery hodnoceni

* K éasnému dokonceni studia by motivovaly hl. benefity vztahujici
se k zaméstnani a kariérnimu rustu. Finan¢ni bonifikaci uvedla jen
1/4

* VétsSina stud. je s dosavadnim priubéhem studia spokojena
(témér 64 %). Duvodem nespokojenosti je nejcastéji nedostatek
prostoru pro plnéni PGS a nepomeér mezi financnim ohodnocenim
a naplni prace



Navrh krokd do budoucna I/l

* Dotaznik i forma sbéru se osvedcily, hodnoceni zopakovat
za 3 roky

» Zvazit mozné kroky pro limitaci dalSich povinnosti

kladenych na PGS studenty, Ci prenastaveni naroku na né
(realni IPS!)

* Provést analyzu finanéniho ohodnoceni / zazemi
doktorandu na 3. LF - uskutecnit cilenou anketu v LS
18/19, nasledné navrhnout mozné kroky



Navrh kroktd do budoucna I1/Il

- Zhodnotit pilotni b&h volit. kurzu Uvod do praktické
metodologie védecké prace — na jejich zakladé
pristoupit k prip. zmeénam. Zvazit moznosti posileni
nabidky dalSich kurzu pro studenty

» Zvazit mozné kroky motivujici k casnému dokonceni
studia



Dekujeme Vam za Vasi pozornost!




Diskuze




